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~ En consonancia col Io; desarrollado sostlene que suendo Ia Talta de radicacion el
: hecho punlble eI alta de domlnio en junedlcclon extrana es el punto que genera el
|n|c1o del plazo de _p'escnpclon y en el presente caso surge que El alta del®

| , domanlo que surge&.de'i:

:'Céd ' 3 de Ident.rﬁcaolon de Vehrcuios” también. Ilamada '

‘-‘_'de partrda para eI computo del plazo _
umarro N°

e transcumo un plazo mayor a dos anos. .

. [n|C|ado en contra der contrlbu:“
'Anade que aunque Ia D G Ri; onssdere Ia fecha del 26/04/2019 a partlr de la cual
el contnbuyente tlene su domlclllo real en Ia Prownc;a de Tucuman en calle Santa
Fe N° 940 Ser plso |gualmente estana prescnpto eI derecho para aplicar multa.

Por lo expresado so!“cﬁa se desestrme_!a;multa cuestlonada ' »

IL. Que a folas 90/9"' 1 . N ;';_74/271IA/2021 la Diréccion General de
Rentas a traves 'd ¥ :SYS apoderadas Mana Eugenla Saab y Silvina Solorzano, |

contesta traslado del 're
22 conforme lo establemdo en ei ar’uculo 148° del Codlgo Trlbutarlo Provmcral

Sostiene que eI planieo""e improcedencla de Ia sanmon fundado en. que su .

domzcnlo estaba estab[ecrdo e" ra .Provmma de Salta al fmomento de la radlcaC|<5n g o

del dominlo automo ne"undamento ni argumento valrdo para

‘ sostener su pretensr 1 a.--que de Ia Resolucion q-ue apela se

reconoce que hasta ;

habltual en otra Junsdlccm pero pa_a Ios perlodos fiscales posterlores (en el :

‘caso 2021) quedé demostrado que su domlcﬂio y resmienc:la pertenecen a la
]unsdlcmon de la. Provmcra de Tucuman y por ello es pa5|ble de la multa reglda
por eI art|culo 292" deI Codlgo Tnbutano Provmmal ‘

| Expresa que s€. ha prabado que el veht uto: ACSZOQX se encuentra radicado en -

la Jur' sdlccmn de Ia Provmmafde'Salta Y 'que alll no posee dom|0|l|o real e[ sefior

PN JORGE GUSTAVO JIMENEZ
~ . VOCAL
FIS0hL DE APEL&Q?QN C

300037412021/271 Icv fue

'rsonlnterpuesto contra Ea Reso!ucwn D.G.R. N° MA ‘[48- e

-QT: eI contnbuyente tenia su reS|denC|a T
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Albor Jose Maria; por io que requta destlnatarld e_la mu|ta establemda en el
articulo 292° del Cod;go Trlbutano Provmmal 3 _ o
Agrega que en autos se encuentra acredttado que el sumarlado (tltular domlnlal

' del vehiculo en cuestion) reglstra su dom ctllo en Ia jurrsdlcc16n de la Provmcua de
Tucuman por lo que, en su caso tendrla que haber so";,fltado e! camblo de
radicacion del dommlo A0620QX gestronanda eI tram|te ante el Reglstro

Automotor de la F’rovmcla deSalta. : . gﬁ-r E :-;

) ‘Ademas, destaca que Io dlspuesto en Ia norma prbvmmal resulta ser concordante
scon lo establecido en el artlcu[o 11 del Réglmen Juridlco del Automotor por Ias
normas del Decreto - Ley N° 6‘582/58 texto ordenado del Decreto (N° 1114/97) y
gue ademas el mismo crrteno fue tamblen acogldo por Ia .f'.'provmuas de Salta

Corrientes y Buenos Aires, entre otras

Por otro lado, sefiala la d|scordan0|a entre Ias coplas de los D N . acompanadas
durante el tramite de !as presentes actuamones por el apelante de Ias cuales
* surgen dos domlcmos dlstmtos de ]o que se collge Ia mtencmn del recurrente de

inducir a error al Trlbunat ,: ue
~Aclara que a partlr del . 26/04/2019 Va : g de su DNI- el
contribuyente debid dar de alta el zdomlmo en cuestlon_en: ia Jur:sdlccmn de
Tucuman debido a que su- domICIlIO se encuentra reglstrado en Ia misma por Io

Céd|go Penal, lo refuta en v1rtud de !o"est*ablemdo or
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' una adecuada mterpretacmn de Ia aphcauon de la” Iey en ei tlempo teniendo en

cuenta eI pIazo Iegal d'" cmco anos que dlspone el artlculo 54° del mencionado

préscripcion,

-Ia forma de contar el mtsmo —art:culo

concl‘uye due’ respecto de Ia mstruccron sumarbal la

prescrlpmon de la inf _cmon correSpondlente aT antacupo 2021 comenzana a

..°
1 e

-‘enero dei
éro, el ano 027, po
del artlcuio 62° EI‘ICISOI‘S del C '

culmlnaria_ ’eI 1 de En Llo que Ia pretensmn de la apllcamon -

Vlgo Pena "resulta a todas Iuces lmprocedente

'Por uitlmo en cuanto 'a ia apllcamon‘de as' dtsposmlones del Derecho Penai en

matena trzbutana argumenta que no 'X|st|endo vacié Iegal al respecto no opera

la: remls;on a Ios prmu pIOS generales del derecho penai establemda por el articulo
69° del Codigo Tnbuta Proving

ostlene que no se haya en dlscusmn que, -

-en el presente caso, le son apllcables‘lasrdlsposmiones del Cadigo Tnbutano :

Provmc;al wgentes a Ia fecha de comlsmn de Ios hechos que se sancnonan
relatlvas al termlno de Ia prescripmon de Ia acmén de! Flsco para apllcar las

mu!tas en wrtud de’ Io d!spuesto por Ia Iey N° 8 964

'En V|rtud de Io expreéado sohc:lta se'rechacen Ios planteos efectuados por el

. A fs 10 del Expéchent ‘ N° '380/926/2022 obra Sentenma Interlocutorla N°  -

autos para sentenma

IV Confrontados Io ._agra:; ,‘s expuestos po .- rel apelante con la respectlva

contestac;on efectuada por Ia Autondad de Apllcacwn ¥ con los fundamentos
exhabldos en la Resoluc;én atacada cabe resolver si corresponde encuadrar la
conducta del apelante en el art 292° del C T P y consrderar si la multa Jmpuesta o
resu[ta conforme a derechoﬁ T : - '

El caso de autos |n_lc|a con eI Sumano mstrundo por la Dlrecmon General de

Rentas al constatar a'emstenc:a de ﬁ'j{ Vehlculo -automotor radicado en una

Jurlsdtcmon drstlnta 'a de Ia F’,rovmcna de Tucuman cuyo fitular t|ene domlcﬂlo';_ :

flscai en esta provmcna co’nforme el art 36° del C T P

TR‘BLNAL FiZCA

 OE AFE!.ACiON -

nb 2022 por cuanto el plazo de cmco anos :
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A la luz de dicha instruccion, se. lmputo prlma fac;|e al. contrlbuyente de autos ta
comision de fa presunta mfracmon del art 292" del CTP o :
El apelante es notificado de fa mstruccuon del Sumarlo N° S 374/2021/271/CV en
- su domicilio fiscal, sito en calle Santa Fe N° 940 3° B San Mlguel de Tucuman,
Tucuman, en fecha 26/07/2021 o o .':'.i SRR ] :

Notificado el sumanado conforme el arhculo 123° del Codlgo Tnbutarlo Provincial,

se presento en debido tlempo y forma el Sr Jose Marla Albor e mterpuso

descargo respecto’ del sumarlo mstrundo segun consta a fs 16/23 Expte D G.R.

N° 374/271!A/2021 ) o _J": HEEE .: : .‘ R e
En fecha 27/07/2022 la D G R procede a dlctar Ia :Resolucmn N° MA 148/22

| recurrida que se notlf ica en el domlcmo 1i sca} constltu‘\ ,e "el 03!08/2022 segun ,

: surge de fs. 79 del Expte DG R N° 374/271/A/202 e ' e

El recurrente debe tener en cIaro que corresponde conforme Ios artlculos 292° y'

36° del C.P.T,, yla normativa nac:onal de radtcamén de ios automotores que el

. vehiculo en cuestion se dé de: a!ta en Ia Dlreccmn General de . Rentas de E
o Provincia de Tucuman a !os f nes del pago dei !mpuesto a Ios Automotores y-
Rodados. I ‘ ‘ IR

Lo dlcho encuentra su- fundamento en"

f ‘ r_"lla Ley N° 8.149,
publicada en el Boletin Ofi csal de Ia provmcra en fecha 31/‘_ 2/2008 que obliga a
los contribuyentes a dar de alta sus vehiculos en _la Dlrecmén General de Rentas

~ a partir del afio 2009. Es decir, con anterloradad 'f,":a notlflcacmn de I instruccion

sumarial y de fa resolucion cuestlonada Ello por tener el presentante su domlcmo
fiscal en la Provincia de Tucumén conforme surge de las, constanmas en autos

por lo que por apllcacuén del art 292" C T Pf_"' ' orresponde que mgrese el
impuesto en ésta jurisdiccion. L , , R L
El articulo 36° del C.T.P., establece en un orden de prelacm Ios parametros para
la determinacion del dom[cmo a, Ios efectos tnbutanos de Ias personas f!Slcas

* El mismo determma “A tfodos Ios efectos tnbutanos se presume que ‘el dom:cmo_
en el pais de las personas humanas es 1 Su resrdenc;a hab.rtual 2. En caso de

dificultad para su determmacron al Iugar donde ejefzan su comerc;o mdustna '

: profesion o medio de vrda 3 En u!t:mo caso donde‘s encuentren sus blenes o
fuentes de rentas.” BT :
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,En re[ac:lon con esta cuestlon Ia Jur!sprudenc:ta ya ha senalado que las normas
del C T P guardan ceherenma con IOS' _I'InCipIOS generales dél derecho que rigen

este mstituto Ios cuales se encuentran_‘ en ei Cedlgo Civil y Comercial de la
NaCion o ‘ ' e ‘

S}

. EI articqu 73° del C C C N determlna en reiamén con eI domlcmo real que: “La

persona humana t:ene su domrcﬂjo real en er’ !ugar de SU“reSIdenma hab:tual Si .. :
i ejerce act:wdad profesronal 0 eConom:ca !o t;ene en el Iugar donde la desempena
para el cumpl:miento de Ias obhgac:ones emergentes de dicha actfwdad”
Por 'su parte el amcuto 74" del mtado dlgesto preve El domicifio legal es el
Iugar donde a Iey presume sm admmr prueba en contra que una persona reside
de manera permanente para el ejermc;o de sus derechos y ol cumphmlento de susﬂ '
obhgac:ones So!o Ia ley puede establecerio y sin peijHCIO de o d;spuesto en
normas espec;ales ‘ . . S : ‘

a Los func:onanos publfcos t:enen su domfc:ho en e! Iugar en que deben'- .
cumphr sus func:ones no s:endo estas temporanas penodfcas 0 de s:mple
: com:s;on o ' v o

b . o AN

¢ lLos transeuntes o Ias personas de ejerclcro ambulante como los qrue no
tfenen dom;crl;o conoc:do lo t:enen en el. Iugar de su res.'denc;a -actual... ‘

Es 1mportante destacar en este erden de |deas que la fi cha de mscrnpc;on en
Convenio Multllatera] que acompana en autos entre otras pruebas, confirma ‘_
precnsamente que eI demzcmo flscal y sede pr|nc.|pal de los negocms del. :
contrlbuyente Io taene en esta provmcua toda vez que su namero de mscnpmon
en d:cho reg;men es 924-302000 1 es dec:|r que el mlsmo _contribuyente, por su
propia voluntad, al momento de su mscrlpcwn en dicho Reglmen determiné gue
el dom[cnlo sede de admlmstramon de sus negoc:os sea la Provincia de Tucuman.
Ademas surge de Ia prueba documental aportada por la :D. G.R: que el
contrlbuyente tuvo y mantlene domlcmo f scal (Junsdlcmon sede y central)-en la
Provmma de Tucuman desde el afio. 2017 en adelante EIIo queda plasmado en
L que el recurrente es. Un contrrhuvente de convemo con jurlsdlcclon sede y
’ ' admlmstracmn prmcigal en Ia Provmc;a de Tucuman desde fecha 01/07/2017,

es decw con antenondad a Ia mfraccnjn endllgada porlo que la matenalldad de
CH conducta encuadra en Io determmado por e] artlculo 292" del CTP

W e, sonee apammio imenez
’ - VORGEAL:
""Q'DUNA._ Fi50al e P‘“"JC[DN
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En relacmn a las copias de D: N l.. aportadas por e! apelante es importante
destacar la dlscordanma entre ]as mlsmas ya que cons&gnan domlcmos
~ diferentes: _ : ' .
e La copia de DNI aportada como. prueba en la etapa lmpugnatona fs 22
corresponde a un documento con fecha de emlsmn 26 04 2019 y con, domicilio en
|a calle Santa Fe N° 940, 3° "B” de San Mlguel de; Tuouman
. La copia de DNI aportada enla etapa recurs;va de fs 85 corresponde aun
documento con fecha de emision. en Octubre del ano 2012 y con domlcn[o en
Alem Este N° 49 Centro — San José de Metan - Saita _ | |
Es evidente el error incurrido pér el apelante al presentar con fecha 25, 08 2022 un
documento anterior al que fuera presentado con fecha 17 08 2021 Surge a todas
- luces que a partir del 26.04.2019. el contrlbuyente debio dar de alta el domlnlo en
la jurisdiccién de Tucuman, deb:do a que su domlcnlo se encuentra reglstrado en
la mlsma conforme copia de su DNI agregada a fs 22, por lo que su pretensmn es
, |mprocedente y debe’ desecharse g e o
De las constancias de autos y de ia documentacmn acompanada por eI apelante
surge que su domicilio fiscal y real es, en la PrownCIa de Tucuman A parttr de elio,
se puede concluir que las obllgacmnes trlbutarlas deben ser cumplldas en esta
jurisdiceion, y aqui también responder por el lncumpllmlento ; ‘
La jurisprudencia ha resuelto al respecto ' “Conforme surge de! art. 292 del Cédigo
Tributario Provincial (Ley N° 512 1 ), el hecho :mpomble de:r lmpuesto Automotor se
configura por la rad;cac;én del vehrculo en la proy.'nc:a Asrmlsmo dicha norma
establece que se conSIderaran radicados en Ia Provmc;a aqueﬂos vehiculos
automotores cuyos propfetanos tengan domrcmo en Ia Jrun'sdn':c.ron provmcra! aun
cuando se encuentren radfcados en extrana junsdrcc:on Es decir; cuando un
automotor se encuentra radfcado en extraﬁa Jfun'sd.'c;cnr.m debera tnbutar impuesto
| ‘en la provincia de Tucuman por estar su propfetano domlcmado en este Ademas,
‘la norma tributaria sancmna con multa Ia falta de" mscnpmon de:’ rodado por ante la
autondad de aplicacion cuando su propletano tenga dom:cmo en- Ia junsdfcc:on
provincial” Excma Camara ClVI| en documentos y Looacmnes- sala 3, in re
Provmc;a de Tucuman’ (DGR) Vs Boliml S A. s/ Ejecucmn Flscal’ Sentencna N°
280 del 28/07/2016, " - G
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. En- consecuenma entzendo qué de Ias constanmas de autos, y de la

documentacmn acompanada por !a DGR surge acredztado que, el apelante
‘ - T tlene su d@mlGllIO fscal y real en esta provmma

| : j : ai o A part:r de tales premlsas podemos conciuw que debe cumphr en esta junsdlccmn

s. obtlQaCtones Cme |mpene el dlgesto ﬂscal y responder por su
mcumpllmlento ' S . ]

.....

.;'.

exigir : el pago de las obhgac:ones tnbutar:as y sus accesonos reg:dos por éste
- Cédigo, y- para aphcar y hacer efect:vas Ias muitas y clausuras en 6/ prewstas '
' prescnben por ef transcurso de cmco (5) anos ' | L

Asimismo, el art 56“ del mencmnado dlgesto dlspone “Comenzara a correr el
término de Ia prescnpcron de la acc:on para aphcar multas Y clausuras desde el 1°
- de Enero s;gwente a! ano en que haya fenido Iugar Ia. wolac;on de Ios deberes :
formales o matenales !egalmente conSJderada como unhecho u 0mision punfble |
Ahora blen tenlendo en cuenta el -plazo Iegal de prescrtpcnon antes detdllado,
respecto Ea prescrlpmén de ia mfraccmn correspondlente al Periodo Fiscal 2021

_ comenzarla a correr a pamr del 40 de enero del afio 2022 por cuanto el plazo de
cinco anos se cumpllna eI 1° d'e enero del afio- 2027 razén por la cual la
.pretensmn de 1a aphcamén dei articulo 62° lnc 5 del Codigo Penal resulta
|mprocedente Cabe recordar que &l Sumarlo N° S 374/2021/271 ICV fue notificado
el 26, 07.2021 (fs 13) y la resolucuon que apilca Ia multa fue not[f'cada el -
 03.082022(f79). Vb .o o Lo
En lo que respecta a Ia apllcacmn de Ias dlsposmlones del Derecho Penal en

penal de. las mfraccmnes tnbutanas Ia cual fuera reconoc:da ‘también por la
doctnna Ia Junsprudenma ias mlsmas tlenen caracterlstlcas particulares que se
rigen por el Cédlgo Tnbutarlo Provmclal que Ias aphca ' ‘
A tal efecto el artlculo 69° del menCIonado dlgesto establece que: “Las ;
disposiciones de este. Cod:go se aphcan a fodas las mfracmones tributarias salvo
d:spos:mon Iegal expresa en contrano

N, 'JOR E GUSTAVO JIMENEZ
VOCAL
TRIBUNAL F\SGAL DE APELACEDN ) I S

'or el art 54° del C T P el que resulta de aphcacmn en .el presente caso, que o
'- reza “Las acc;ones 3" poderes de Ia Autondad de Aphcacron para determinar y o '

materia tnbutana es necesano tener en cuenta que sin. desconocer la naturaleza. -



e

) 'DE CAPELACION TUCUMAMN

A falta de normas tributarias. expresas se aphcaran sup!etonamente Ies principios
generales del derecho en materia pumtrva ' , o
En el presente caso no existe un vacio legal que provoque Ia remlsmn a los
prmCIplos generales del Derecho Penai establecsda por el Articulo 89° antes
mencmnado Por ello le son aphcables Ias dlspesmlones del Codlgo Tributario
Provmcnal vigente a la fecha de comlsnﬁn de Ios hechos que se sancionan,
. relativas al término de Ia prescrlpclon de la acc:|on del F:sco para apllcar las
multas en virtud de lo dlspuesto por B Ley N° 8. 964 (BO 29 12. 2016)
Por las- conSJderamones que anteceden, propongo que en el presente caso se
dicte la siguiente resolumon NO' HACER LUGAR al Recurso de Apelacion
'|nterpuesto por el contribuyente ALBOR JOSE MARIA CUIT N° 20-24167733-9
en contra de la Resoluc;én N° MA 148/22 de fecha 27/07/2022 emltida por la
Direccién General de Rentas y, en. consecuenma CONFIRMAR la sancién de
~multa de $121.612,50 (Pesos C|ento Vemtlun Ml! Se;scxentos Doce con Cincuenta
B Centavos), equivalente al trlple del Impuesto a Ios Automotores 'y Rodados
| correspondiente al perlodo fiscal 2021 por encontrarse su conducta incursa en la
causal prev:sta en el articulo. 292° del Cédlgo Tnbutano Provmmal respecio del
.dominio AC620QX, por los motivos expuestos en Ios conSIderandos precedentes
ASI lo propongo.- h o '

El C P.N. Jorge Gustavo Jlmenez d!jO o e o
Que adhiere al voto y conclusmnes a las que arrlba eI Dr Jorge Esteban Posse
Ponessa. ' L -

El Dr. José Alberto Leén duo _ ,

Que comparte el voto emitido por el Dr Jorge Esteban Posse Ponessa

En merito a ello, , : : b
EL TRIBUNAL FISCAL DE APELACION
RESUELVE: = = .+ |

1) NO HACER LUGAR al Recurso de Apelamon mterpuesto por eI contnbuyente
ALBOR JOSE MARIA, CUIT N°. 20-24167733-9 en contra de Ia Resolucién N°
MA 148/22 de fecha 27/07/2022 emltlda por la Dlreccmn General de Rentas y, en
- consecuencia, CONFIRMAR la sancnon de’ multa de $121 612 50 (Pesos Clento
Veintiin Mil Seiscientos Doce con Clncuenta Centavos) equlvaiente al triple del

Y
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Impuesto a lqé A_uton"notdré‘:s{'y ﬁRc_Sdadoé 'corr_espohdtenfe al periodo fiscal 2021,
por ericohtrarse su cdnduéta '-in'c'ur'sa -'en la caUséi-'preVisté eﬁ el articulo 292° del
Cadigo Tributario Proyihdial_, j're.sbecto del dominio AC620QX; '
2) NOTIFICAR, ' opbrtunaﬁﬂente, devolver los antecedentes administrativos
acompaﬁadosyARQHiVARi'—.l e

HACER SABER -~

P

DR/JOSE ALBERTO LEGN
VOCAL PRESIDENTE -

R A ' '
%DR. JORC;MS E PONESSA
- .. | VOCAL ‘

ANTE Mi

. JAER CRISTRL RRUCHASTER
T GEGRETARYp GEHERAL

T TRIBURAL FIS ‘DE APELACION |
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