DE APELACION TUCUMAN

SENTENCIA N°: . ©Y4 12024 Expte. N°: 538/926/2023 y Agreg.

En la Ciudad de San Miguel de Tucuman, Provincia de Tucuman, a los... .4.?7....
dias del mes deMﬂ‘TOde 2024, se retnen los
miembros del TRIBUNAL FISCAL DE APELACION DE LA PROVINCIA DE
TUCUMAN, Dr. Jorge Esteban Posse Ponessa (Vocal Presidente), Dr. José
Alberto Ledn (Vocal), y el C.P.N. Jorge Gustavo Jiménez (Vocal), a fin de tratar el
expediente caratulado: “RODRIGUEZ, ELIAS JAVIER S8/ RECURSO DE
APELACION”, Expte. N° 538/926/2023, 539/926/2023, Expte. N°
8601/376/D/2023 (DGR), N° 9171/376/D/2023 (DGR) y;

Practicado el sorteo de ley para determinar el orden de estudio y votacién dio
como resultado: Dr. José Alberto Le6dn.

| Dr. José Alberto Leon dijo:

l.- Que a fs. 27 del expte DGR N° 8601/376/D/2023 y a fs. 28/29 del expte DGR
N°® 9171/376/D/2023 se presenta el contribuyente RODRIGUEZ, ELIAS JAVIER e
interpone Recurso de Apelacién en contra de las Resoluciones N° C 107/23 y C
101/23, ambas de fecha 27/09/2023, emitidas por la Direccién General de Rentas
de la Provincia de Tucuman, obrantes a fs. 24 del expte DGR N° 8601/376/D/2023
y a fs. 25 del expte DGR N° 9171/376/D/2023.

En la Resolucion N° C 107/23 se resuelve, aplicar uha sancién de clausura de fres
(3) dias del establecimiento sito en Av. Alem 958 de San Miguel de Tucuman.

En la Resolucion N° C 101/23, se resuelve aplicar una sancién de clausura de dos
(2) dias delflos establecimiento/s, recinto/s, obra/s, inmueble/s, local/es, oficina/s,

lugar/es y/o asiento/s, no solo donde se constaté al trabajador objeto del hecho u
omision, sino también los que constituyen el domicilio legal y fiscal del infractor y
el correspondiente al lugar o asiento de las obras o prestaciones de servicios
contratadas que a continuacion se indican: Av. Alem 958 de San Migue! de

Tucuman. _
En su exposicién de agravios el apelante manifiesta no haber podido acudir a la
audiencia por encontrarse con problemas de salud.
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Considera que las sanciones aplicadas por el mismo hecho, como en autos,
vulneran el principio dei non bis in idem, resultando inconstitucionales.

Informa también que el empleado por el cual se aplicara una de las sanciones de
clausura ya se encuentra registrade en forma regular, debiendo resultar de
aplicacion lo previsto en el art. 79 quinto parrafo det Cédigo Tributario Provincial.
II.- Que la Direccion General de Rentas contesté oportunamente el recurso en los
términos previstos en el art. 148 del Cdodigo Tributario Provincial.

Manifiesta en su presentacion, luego de efectuar ciertas consideraciones facticas
sobre la causa, que la resolucion apelada es un acto administrativo valido ya que
en el caso no existen extremos probatorios acabados que avalen la posicion
“asumida por el agente. Rechaza, asimismo, el resto de los argumentos
ensayados por el apelante, que no sen reproducidos aqui en honor a la brevedad.
Finalmente, el organismo fiscal ofrece prueba y hace reserva del caso federal.

ill.- A fs. 27 de autos obra Sentencia Interlocutoria N° 36/2024 del 19/03/2024
dictada por este Tribunal, en donde se declara la cuestion de puro derecho.
Atento a eillo, se encuentra fa causa en condiciones de ser resuelta
definitivamente conforme lo establecido en el art. 151 det CTP.

IV.- De esa manera corresponde entrar al analisis de las cuestiones sometidas a
debate, y resolver si las Resoiuciones N° C 107/23 y C 101/23 resultan ajustadas
a derecho.

En atencién al planteo realizado por el apelante respecto a la afectacion del
principio del “non bis in idem” respecto de las sanciones de clausura aplicadas,
corresponde no hacer lugar al mismo, atento a que, para que se verifigue este
principio deben concurrir los siguientes requisitos:

1) identidad de sujeto, esto es, la persona autora de la infraccion deberia ser la
misma. Esto se verifica en las resoluciones apeladas, en las que resuita
sancionada la misma persona.

2) identidad de causa, o sea la naturaleza de la sancioén debe ser idéntica. Esto
también se verifica ya que las sanciones impuestas en cada resolucion tienen la
naturaleza de “clausura’.

3) identidad de objeto, es decir, que los hechos que motivaron la sancion sean los
mismos. En este punto ya no existe coincidencia, ya que no se trataria del mismo
hecho. Por una parte se configura la falta prevista en el art. 78 inciso 2 del CTP,
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ya que el contribuyente no se encontraba inscripto como tal en determinado
impuesto (en este caso el de Salud Publica) y por otra parte se configura la faita.
prevista en el art. 79 del mencionado Digesto, ya que el apelante ocupaba un
trabajador en relacién de dependencia sin que el mismo estuviera registrado con
las formalidades exigidas por la leyes respectivas. Ergo, se trata de dos hechos
diferentes. No son idénticas situaciones que el contribuyente no se inscriba en un
impuesto y que no registre a un trabajador en relacion de dependencia. -
Por otra parte en relacion con el reconocimiento de la infraccién del art. 79, al
manifestar que se procedié a la registracién del empleado relevado por los
inspectores actuantes, no procede el beneficio previsto en el quinto parrafo de
dicho art. 79. |
A fin de aclarar este criterio, corresponde exponer lo que el mismo establece. A
saber; "-Si en la primera oportunidad de defensa se reconociera expresamente la
materialidad de la infraccion cometida, y se acredilara la reqularizacién de la

relacion laboral con las formalidades exigidas por las leyes respectivas,

implicando la incorporacién del trabajador al plantel del empleador un efectivo
incremento en la cantidad de personal las sanciones de clausura o multa
quedaran en suspenso respecto de los trabajadores cuya situacién se regularice.
Las sanciones quedaran condonadas de pleno derecho si los infractores
mantienen la relacion laboral respectiva por un plazo no menor a dieciséis {16)
meses, continuos y consecutivos, computados a partir del mes inclusive en el cual
la Autoridad de Aplicacién constatase al trabajador o personal del servicio
doméstico objeto del hecho u omisién, y siempre que durante dicho plazo no se
hubiera disminuido el nimero de integrantes del plantel de trabajadores del
empleador, considerando al trabajador incorporado objefo de constatacion.” (el
subrayado me pertenece).

No le corresponde el beneficio atento a que el apelante se limité a manifestar

haber regularizado la situacion del empleado refevado, sin haber acreditado e} alta
correspondiente en Afip, ni mucho menos el resto de las condiciones necesarias
para poder gozar del beneficio de suspension de la sancion y eventual
condonacion de fa clausura.

- En virtud de las consideraciones expuestas precedentemente; siendo la Direccion
General de Rentas autoridad competente en la materia que nos ocupa, ¥ no




DE APELACION TUCUMAN

surgiendo elementos que lieven a desestimar la imputacion efectuada en contra
del contribuyente, corresponde: _

) NO HACER LUGAR al recurso de apelacién interpuesto por RODRIGUEZ,
ELIAS JAVIER., C.U.|.T. 23-28480052-4, en contra de la Resolucion N° C 101/23
de fecha 27/09/2023, y en consecuencia CONFIRMAR la sancion de clausura de
dos (2) dias del establecimiento comercial de Avenida Alem 958 de la ciudad de
San Miguel de Tucuman, de acuerdo a los considerandos que anteceden.

1)) NO HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por RODRIGUEZ,
ELIAS JAVIER., C.U.L.T. 23-28480052-4, en contra de fa Résolucién N° C 107/23
de fecha 27/09/2023, y en consecuencia CONFIRMAR la sancion de clausura de
tres (3) dias del éstablecimiento comercial de Avenida Alem 958 de la ciudad de
San Miguel de Tucuman, de acuerdo a los considerandos que anteceden.

[ REGISTRAR, NOTIFICAR, oportunamente, devolver los antecedentes
administrativos acompaiados y archivar.

El sefior vocal Dr. Jorge E. Posse Ponessa, dijo. Haciendo suyos los
fundamentos vertidos por el sefior vocal preopinante, Dr. José A. Leon, vota en
idéntico sentido. . |

El sefior vocal C.P.N. Jorge Gustavo Jimenez, dijo: Compartiendo los
fundamentos expuestos por el sefior vocal, Dr. José A. Leén, vota en igual
sentido.

Por ello:

EL TRIBUNAL FISCAL DE APELLACION
RESUELVE:

1- NO HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por RODRIGUEZ,
ELIAS JAVIER., C.U.LT. 23-28480052-4, en contra de la Resolucion N° C 101/23
de fecha 27/09/2023, y en consecuencia CONFIRMAR la sancion de clausura de
dos (2) dias del establecimiento comercial de Avenida Alem 958 de la ciudad de
San Miguel de Tucuman, de acuerdo a ios considerandos que anteceden.

2- NO HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por RODRIGUEZ,
ELIAS JAVIER., C.U.l.T. 23-28480052-4, en contra de la Resolucién N° C 107/23
de fecha 27/09/2023, y en consecuencia CONFIRMAR la sancion de clausura de
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tres (3) dias del establecimiento comercial de Avenida Alem 958 de la ciudad de
San Miguel de Tucuman, de acuerdo a {0s considerandos que anteceden.
3- REGISTRAR, NOTIFICAR, oportunamente, devolver los antecedentes
administrativos acompafiados y archivar.
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